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Resumen

Análisis de la STS (Sala Primera) de 29 de marzo de 2023 (N.o de Sentencia: 439/2023;
N.o de Recurso: 5858/2020; ECLI:ES:TS:2023:1008) de los efectos que conlleva el
allanamiento de la demandada y recurrida en casación durante la tramitación de este
último recurso cuando el recurrente se opone a ello.En el caso analizado, el
procedimiento es iniciado por un particular que tiene como objetivo que se declare la
nulidad de un contrato de tarjeta «revolving» y, subsidiariamente, de la cláusula de
intereses

La STS (Sala Primera) de 29 de marzo de 2023 (N.o de Sentencia:

439/2023; N.o de Recurso: 5858/2020; ECLI:ES:TS:2023:1008 (LA LEY

45227/2023)) analiza los efectos que conlleva el allanamiento de la

demandada y recurrida en casación durante la tramitación de este último

recurso cuando el recurrente se opone a ello.

En el caso analizado, el procedimiento es iniciado por un particular que

tiene como objetivo que se declare la nulidad de un contrato de tarjeta

«revolving» y, subsidiariamente, de la cláusula de intereses. Las

sentencias tanto de primera instancia como de apelación desestiman las

pretensiones del demandante. Posteriormente, el demandante formula

recurso de casación y durante la tramitación de este, la entidad financiera recurrida presenta escrito allanándose.

El recurrente, sin embargo, formula una serie de objeciones a dicho allanamiento, lo que da la oportunidad al Tribunal

Supremo para pronunciarse en detalle sobre sus efectos.

Previamente, el Tribunal Supremo recuerda que en la reciente Sentencia 13/2023, de 16 de enero (con cita de otras

anteriores) ya había resuelto que «…el allanamiento de la parte recurrida— demandada también tiene efectos en

casación y debe dar lugar a la estimación de la demanda, en aplicación del principio dispositivo que rige en el

proceso civil».

Sin embargo, esta última sentencia citada no entra a analizar otros detalles del allanamiento en sede de casación, a

lo cual, sí da pie la sentencia posterior ahora analizada habida cuenta de la oposición del demandante y recurrente

en casación.

Las conclusiones que alcanza el Tribunal Supremo son las siguientes:

a) Cuando la demandada recurrida se allana a la demanda estando pendiente el recurso de casación del
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demandante, dicho allanamiento lo es también al recurso ya que, en el recurso de casación, el demandante

no puede obtener más de lo solicitado en la demanda.

b) La estimación de la pretensión principal de una demanda conlleva que no procede entrar a resolver las

pretensiones formuladas con carácter subsidiario y que la estimación de la demanda deba considerarse

plena.

c) Respecto del interés general que, según alega el recurrente, se ve contrariado por el allanamiento de la

demandada y que debe impedir que se atienda a tal allanamiento, el Tribunal considera que no puede

admitirse este argumento. Entre otros extremos, el Tribunal Supremo afirma lo siguiente: «… la función

nomofiláctica de la casación, interpretación objetiva y uniforme de la ley ( ius constitutionis), solo puede

realizarse mediante la defensa de los derechos subjetivos de los litigantes ( ius litigatoris). En nuestro

ordenamiento jurídico, un tribunal de casación no puede proteger el ius constituionis si no hay un derecho

subjetivo de los litigantes que tutelar. Tratándose de derechos disponibles, cuando el demandante desiste

de su pretensión o cuando el demandado acepta la pretensión que le ha sido formulada allanándose a la

misma (y otro tanto procede decir del desistimiento del recurrente o el allanamiento del recurrido), no

puede pretenderse que el tribunal de casación se pronuncie sobre el fondo del asunto una vez que no

queda derecho subjetivo que proteger».

Como consecuencia de todo lo anterior, al no apreciar el Tribunal Supremo que se incurra a través del allanamiento en

fraude de ley ni renuncia contra el interés general o perjuicio de tercero, estima el recurso de casación, estima el

recurso de apelación del demandante, revoca la sentencia del Juzgado de Primera Instancia y, en su lugar, estima

plenamente la pretensión principal de la demanda.

En ocasiones hay pequeños procedimientos en los que, inicialmente, no se prevé que vayan a producirse importantes

sorpresas pero que, a la postre, como sucede en este caso, finalizan con una sentencia del Tribunal Supremo que a

buen seguro será citada en próximos procedimientos por la claridad y lo acertado de sus fundamentos.
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